Burke TOWNSEND

RASA A ILORAZ INTELIGENCIJI
Kryteria rzetelnosci badan naukowych

Kwestia rasy i ilorazu inteligencji jest tak Zle zdefiniowana, a metody jej badania
tak ograniczone, Ze trudno oczekiwaé jasnej i prostej koncepcji , prawdziwej
odpowiedzi”.

BADANIA NAD ILORAZEM INTELIGENCJI (IQ)

Dyskusje toczace si¢ w Stanach Zjednoczonych nad rasg 1 ilorazem inteli-
gencji (IQ) maja raczej ponurg histori¢. Pojawiajac si¢ na zbiegu kilku klopot-
liwych kwestii mialy tendencje do mieszania m¢tnej ideologii z polityka 1 z roz-
wazaniami prowadzonymi w obszarze nowo powstalych dyscyplin walczacych
o uznanie ich za naukowo pelnoprawne podejscie do rozumienia ludzkiej na-
tury. Ta mieszanka z pewnos$cig zawierala elementy rasizmu 1 pseudonauki;
calos¢ dyskusji jest sprawg skomplikowang, poniewaz ani motywy, ani wlasciwe
standardy naukowej oczywistosci nie zostaty nigdy jasno sformulowane.

Testowanie ilorazu inteligenc)i rozpocz¢lo si¢ w pierwszej éwierci naszego
wieku w USA. We wczesnych prébach wykorzystywano jedynie mozliwe dzi$
do zakwestionowania procedury badawcze 1 formulowano wnioski — w sposéb
oczywisty nie uzasadnione — co do intelektualnej nizszosci czarnych Ameryka-
néw oraz emigrantéw ze wschodniej 1 potudniowej Europy (Polacy zostali
sklasyfikowani raczej nisko!). Wtedy jednakze testowanie 1Q bylo ciaggle je-
szcze w powijakach 1 nie wszystkie wnioskowania wyprowadzano Kierujac si¢
w pierwszym rzedzie racjami ideologicznymi. Rzeczywiscie, wielu myslicieli
odrzucito péZniej, jako pozbawione podstaw, swe wiasne wnioski dotyczace
wrodzonych réznic kognitywnych pomi¢dzy rasami. Wyniki badarn, na podsta-
wie ktérych owe wczesne wnioski na temat rasy i IQ byly wyciggane, okazaly
si¢ nie do zaakceptowania. W ich genezie miala jednak swoj udzial wiara
w okreslone tezy i fascynacja czyms, co wydawato si¢ by¢ nowym, poteznym
narzedziem i technikg naukowego badania ludzkiej natury. Podczas gdy prace
nad IQ posuwaly si¢ stale naprzéd, samo zainteresowanie tematem zwigzkow
miedzy rasa, IQ i genetyka ostablo. Nauki spoteczne w latach trzydziestych
1 czterdziestych naszego stulecia w duzym stopniu byly zorientowane na model
wyjasniania Srodowiskowego 1 kulturowego. Rasizm oczywiscie nie zniknal
jako ogdlna cecha amerykarnskiej kultury, ale w drugiej éwierci naszego wieku
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wyrazne proby uzycia genetycznie ugruntowanego pojecia rasy dla zrozumie-
nia réznic w ludzkich zachowaniach nie byly juz znaczacym elementem w pra-
cach naukowcdéw zajmujacych sie naukami spotecznymi.

Z wielu powodéw w trzeciej ¢wierci naszego wieku mysliciele zaymujacy sie
naukami spotecznymi zacz¢li jednakze przywigzywaé¢ na nowo wage do roli
biologii w zrozumieniu ludzkich zachowan. Dzi$, gdy zblizamy sie do korica
wieku, otwarte zainteresowanie biologia w pracach z zakresu nauk spotecznych
jest na porzadku dziennym. Nic wiec dziwnego, ze zainteresowanie wykorzys-
taniem mozliwych zwigzkéw mig¢dzy IQ 1 biologicznie ugruntowanym pojeciem
rasy pojawilo si¢ na nowo.

Biorac pod uwage histori¢ konfliktu rasowego w USA oraz otwarte zobo-
wigzanie panstwa do przezwyci¢zenia podzialéw rasowych, towarzyszace ru-
chowi na rzecz praw obywatelskich w latach szesédziesigtych 1 siedemdziesia-
tych, dyskusja nad mozliwymi genetycznymi przyczynami, dla ktérych ludnosé
murzynska uzyskiwata gorsze wyniki w testach IQ, jest kwestig raczej drazliwg
spolecznie. Szansa na rozsagdna dyskusj¢ spoleczng zmniejszyla si¢ jeszcze bar-
dziej wskutek bezpardonowej kampanii na rzecz eugeniki, prowadzonej przez
laureata Nagrody Nobla Williama Shockleya w roku 1965. Shockley, ktéry
uzyskal nagrode z fizyki i nie mial solidnego przygotowania w zakresie nauk
majacych znaczenie dla jego pogladéw z dziedziny genetyki, otwarcie wzywat
do uznania intelektualnej nizszosci ludzi czarnych 1 do wprowadzenia progra-
mu majgcego na celu powstrzymanie genetycznej deterioryzacji gatunku ludz-
kiego, ktorg widzial w niekontrolowalnym rozmnazaniu si¢ nizszych warstw.
Niewlasciwe wykorzystanie autorytetu, ktorym Shockley niewatpliwie byt w fi-
zyce, oraz relatywna niedojrzatos¢ stosowanych argumentéw sprawily, ze kaz-
dy, kto wczesniej nie byl przekonany o stusznosci jego pogladéw, mégt je tatwo
odrzuci€. Jednakze spoleczna uwaga, ktorg przyciagnatl, sprawila, ze Srodowi-
sko spoteczne, w ktérym miata mie€ miejsce dyskusja nad zwigzkiem miedzy
rasg i intelektualnymi osiaggnieciami, i tak juz wrazliwe, stalo si¢ jeszcze bar-
dziej przeczulone.

Kiedy wiec psycholog Arthur Jensen opublikowal w 1969 roku naukowy
artykul, w ktérym rozwijal swoje poglady na genetyczng podstawe réznic w in-
teligencji mi¢dzy rasami 1 klasami spotecznymi, rozpg¢tata si¢ burza protestow
spotecznych 1 negatywnych reakcji ze strony wielu akademickich kolegéw Jen-
sena'. Zarzuty posypaly si¢ ze wszystkich stron, przy czym krytycy Jensena
cz¢sto oskarzali go o rasizm 1 postawe pseudonaukows. Z kolei Jensen 1 jego
zwolennicy twierdzili, ze argumenty odwotujace sie do obecnych w sferze po-
lityki wartosci sa uzywane do tlumienia rzetelnych badan naukowych. Nega-

' A.Jensen, How Much Can We Boost IQ and Scholary Achievement?, ,Harvard Edu-
cational Review” 1969, nr 39, s. 1-123. Przeglad stanowisk w sprawie te) kontrowersji zamieszczony
jest w: H. T u c k e r, The Science and Politics of Racial Research, Urbana 1994, rozdz. 5.
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tywna reakcja na prace Jensena nie ograniczyla si¢ do dyskusji przy uzyciu
racjonalnych argumentéw: Jensen stal si¢ obiektem ostrych atakéw ad homi-
nem, a nawet byl napastowany podczas wystapien publicznych. Spoleczne za-
Interesowanie Jensenem i naukowg podstawg uznania rasowych réznic w inte-
ligencji w koricu zniknelo, a Jensen i1 inni kontynuowali badania nad kwestiami
majacymi zasadnicze znaczenie dla tego problemu w klimacie, ogolnie rzecz
biorac, spokojnym. Spér spoteczny o ras¢ i IQ wybucht na nowo w roku 1994
wraz z publikacjg ksigzki The Bell Curve: Intelligence and Class Structure in
American Life (Krzywa dzwonowa: inteligencja i struktura klasowa w zyciu
Ameryki)?.

»THE BELL CURVE”

The Bell Curve jest praca osobliwg. Chociaz liczy osiemset stron i prze-
peiniona jest odsylaczami do specjalistycznej literatury badawczej i wlasnych
propozycj analizy danych, ksigzka ta jest otwarcie kierowana do laikéw. Jej
autorzy, psycholog Richard Herrnstein 1 politolog Charles Murray, charakte-
ryzuja'ja jako prace ,,0 réznicach w mozliwosciach intelektualnych wystepu-
jacych miedzy ludZmi i grupami i o tym, co owe réznice oznaczajg dla przy-
szlosci Ameryki”. Herrnstein i Murray twierdza, ze ich celem jest przekazanie
spoteczenstwu wnioskéw plynacych z wiedzy o inteligencji 1 ukladach spotecz-
nych, ktéra przez lata nagromadzila si¢ wsréd specjalistow. Wiedza ta w swej
wigkszej czesci byta niedost¢pna ludziom spoza tej wyspecjalizowanej grupy
ze wzgledu na jej spotecznie drazliwy charakter wykluczajacy otwarta dysku-
sj¢. Wedlug Herrnsteina i Murraya rezultatem tego stanu rzeczy w USA byly
powazne braki w dyskusji nad polityka spoteczna, w dyskusji odbywajace; sig,
jak to potem okreélit Murray, w , krainie nigdy-nigdy”, a opartej na zaloze-
niach niewspétmiernych z naukowo ustalonymi, cho¢ publicznie nie uznanymi,
faktami. Portretujac siebie samych jako odwaznych glosicieli informacji
w réwnym stopniu niezbednych jak niepozadanych, Herrnstein i Murray chcg
w ksigzce The Bell Curve poinformowaé amerykanskie grupy polityczne
o twardych faktach méwiacych o znaczeniu inteligencji dla dzialan spolecz-
nych, a przez to wprowadzi¢ troche realizmu w dyskusje dotyczaca polityki
spoleczne;.

Herrnstein i Murray chcieli oczywiscie nie tylko oméwi€ rezultaty badan
w sposOb sumaryczny, ale takze dostarczy¢ kontekstu ich wyjasniania i uzasad-
niania, tak by prace specjalistéw mogly by¢ zrozumiale i przekonujace dla

2R.JHerrnstein, Ch. M urray, The Bell Curve: Intelligence and Class Structure in

American Life, New York 1994.
> Ch.Murray,,The Bell Curve” and Its Critics, ,Commentary”, May 1995, s. 30.
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szerszego kregu odbiorcow. Réwnie jasne jest 1 to, ze chcieli, aby ich przed-
siewziecie bylo postrzegane jako sprawiedliwa i wywazona préba edukacji
spoleczernistwa w sprawach istotnych, nie zas jako proba pozyskania zwolenni-
kow dla swych tez. W konsekwencji ksigzka stala si¢ niezwykla kombinac)a
rozmaitych elementéw: od cierpliwego wyjasniania najbardziej elementarnych
poje€ z zakresu statystyki, do przedstawiania w detalach wynikéw i1 komplekso-
wych argumentéw. Wedlug autoréw do publikacji tej mozna pode)s€ na trzech
poziomach: pozwala ona na szybkie oszacowanie centralnych zagadnien po-
przez przeczytanie streszczen wprowadzajacych, ktére poprzedzaja jej gidwne
rozdzialy; bardziej gruntowne zapoznanie si¢ z problemem na podstawie giow-
nego tekstu, czesciowo technicznego, cho€ uzupetnionego o tto uzasadniajgce;
wreszcie calkowite przeanalizowanie kwestii, wymagajace oprocz zapoznania
si¢ z gtéwnym tekstem réwniez ,,przebrni¢cia” przez odnosniki i specjalistyczne
dyskusje wigczone w przypisy 1 dodatki. Jest to wigc zaproszenie do uczenia si¢
na takim poziomie, na jakim ktos$ jest zainteresowany tym, co eksperci wiedzg
o istocie inteligencji 1 jej znaczeniu dla kwestii spotecznych.

The Bell Curve nie spelnia jednak nadziei. Ksigzka operuje bowiem mis-
trzowskgq strategig retoryczng, aby narzuci€ ptaszcz obiektywnej nauki na wy-
soce watpliwe osobiste opinie autoréw. Chociaz nie ma ona znaczenia jako
powazny wklad w nauke czy w spoleczng edukacje, warto si¢ nig jednak
zainteresowaé jako przykiadem zrecznego wykorzystania narzedz retoryki
dla osiggnigcia maksymalnego wplywu na ksztalt dyskusji nad kierunkami
rozwoju spoteczno-politycznego. Bedac mieszaning scjentyzmu, stronniczych
interpretacji 1 nierozwaznego entuzjazmu dla propozycj okreslonych praktyk
spotecznych, ksigzka zywo przypomina wczesniejsze proby powigzania przy-
naleznosci do rasy z osiggni¢ciami intelektualnymi. Autorzy sg swiadomi
problemoéw, ktére napotkaly owe wczesniejsze préby 1 wobec tego podejmuja
wysilek przekonania wspélczesnego 1 prawdopodobnie bardziej) wyrafinowa-
nego czytelnika, ze ich praca jest innego rodzaju. Jednak w swej zasadniczej
tresci rezultat ten nie okazuje si¢ by¢ lepszy — co najwyzej jest zrgcznie)
wyrazony.

W dalszym ciaggu artykulu przeanalizuj¢ niektére problemy z The Bell Cur-
ve, nie wyrazajac jednakze swojej opinii co do motywéw, jakie kierowaly au-
torami w przygotowaniu tej pracy. We wczesne) 1 bardziej upolitycznionej fazie
dyskusji nad ksigzka wysuwano pod ich adresem oskarzenia o rasizm. Nie
widz¢ jednak zadnego sensu w formulowaniu takiego zarzutu w zwigzku z po-
zornie naukowg debatg na temat réznic rasowych. Wydaje mi si¢, ze wystarczy
natomiast pokaza¢ powody, dla ktérych mozna sprawiedliwie uzna¢ Herrnstei-
na 1 Murraya za winnych nierzetelnosci w sposobie wyrazania 1 argumentowa-
nia. Racje przemawiajace za surowg oceng ich pracy nie wymagaja, by roz-
strzygad, czy kierowali si¢ oni $wiadomie rasistowskimi motywami lub ideolo-
gie polityczna, czy tez padli ofiarami samooszustwa. Jako kto$, kto zastanawia
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si¢ nad istotg uczciwie uprawianej nauki 1 kto prébuje uczy¢ studentéw sztuki
rzetelnego rozumowania, widz¢ w The Bell Curve bogate Zroédlo przykladéw
nierzetelnosci.

HERRNSTEIN I MURRAY O ILORAZIE INTELIGENCIJI

W zgodzie z przekonaniem autoréw o istnieniu nie znanej szersze) publicz-
nosci wiedzy na temat inteligencji, The Bell Curve rozpoczyna si¢ przegladem
tez rzekomo uznanych przez nauke¢ za uprawomocnione. Wstepny rozdziat daje
mozliwos$¢ przeanalizowania postawy, ktérg znajdujemy w calej ksigzce. Kon-
czy si¢ on lista szesciu wnioskéw na temat inteligencji — czy tez, jak wolg to
nazywa¢ autorzy, zdolnosci kognitywnych — ktére zostaly uprawomocnione i sg
»,poza wszelka znaczacg dyskusja techniczng”, ale ktére ida na przekor ,,zasta-
nej madrosci mediéw”. Przyznajac, ze zgoda nie wymagajaca dyskusji specja-
listycznych nie oznacza braku kontrowersji, Herrnstein 1 Murray rozwijaja
dalej sens swych twierdzen: ,,Gdy méwimy, ze wszystkie [sze$¢ wnioskéw —
przyp. thum.] leza «poza wszelka dyskusja techniczng» mamy ostatecznie na
mysli to, ze jesli zgromadzi si¢ najpowazniejszych i prezentujagcych najrozmait-
sze punkty widzenia ekspertow w zakresie testowania zdolnosci kognitywnych,
aby spierali si¢ o te punkty z dala od kamer telewizy)nych i reporteréw, szybko
stanie si¢ oczywiste, ze w sprawie tych punktéw konsens juz istnieje, a w nie-
ktérych przypadkach zbliza si¢ do jednomyslnosci. I chociaz moze wywigzaé si¢
dyskusja nad niektérymi z nich, jedna strona reprezentujaca te wiasnie punkty
bedzie miala przewage swiadectw na swe poparcie, a reprezentujacy inny po-
glad beda zmuszeni do opierania si¢ na izolowanych badaniach, wykazujacych
anomalne rezultaty”®. Sytuacja wydaje sie by¢ wiec wysoce dramatyczna. Fakty
na temat inteligencji prezentowane przez solidny konsens naukowcow s3 na
forum publicznym traktowane jako falsz.

Czy jest tak rzeczywiscie? Istnieje studium dotyczace opinii ekspertow na
temat inteligencji 1 jej mierzenia za pomocg testow IQ opublikowane w 1988
roku, cz¢sciowo w odpowiedzi na wczesniejsze spoleczne kontrowersje w tej
sprawie’. Wyniki badari przeprowadzonych przez psychologa Marka Snyder-
mana i politologa Stanleya Rothmana s3 cytowane we wprowadzeniu do The
Bell Curve, cho¢ pdZniej nie sg przywolywane jako argument na rzecz tezy
o istnieniu naukowego konsensu w sprawie wspomnianych szesciu wnioskow.
Snyderman i Rothman przebadali 1020 naukowcéw, ktérych specjalizacja -
wedle Herrnsteina 1 Murraya — ,,daje podstawy sadzié, iz posiadajg wiedze na

4 Herrnstein, Murray,dz cyt,s. 23.
> Por.M.Sn yderman,S. Rothman, The IQ Controversy, the Media and Public Policy,
New Brunswick 1988.



Rasa a iloraz inteligencji 233

temat 1Q”°. Wyniki tych badari powinny wiec mie¢ kluczowe znaczenie dla
twierdzenia Herrnsteina i Murraya o istnieniu naukowego konsensu. Co wie-
cej, powinniSmy spodziewac si¢, ze w badaniu tym stopien konsensu begdzie
raczej zawyzony, poniewaz celowo skoncentrowano je na specjalistach zwigza-
nych z tradycja psychometryczng, tradycja testowania zdolnosci umystowych
i wyksztalcenia, w ktérej testy IQ odgrywaly zasadnicza role’. Jezeli konsens
ma odzwierciedla¢ poglady wszystkich naukowcéw zainteresowanych bada-
niem inteligenc)i, to przebadana prébka nie jest oczywiscie reprezentatywna.
Jak przyznaja Herrnstein i Murray, istniejg inne tradycje badari naukowych
nad inteligencja, sceptyczne wobec podejscia psychometrycznego. Jezeli wigc
rzeczywiscie istnieje konsens odnosnie do testow 1Q, powinien on znalez¢é
odzwierciedlenie przede wszystkim w grupie przebadanej przez Snydermana
1 Rothmana. Sprébuymy wiec przeanalizowaé w §wietle ich badan kazdy z szes-
ciu punktéw, ktére Herrnstein 1 Murray uznajg za bedace poza zasadnicza
dyskusja.

Dwa pierwsze wnioski, blisko z sobg zwigzane, stwierdzaja, ze: ,,istnieje taki
ogdlny czynnik, jak mozliwosci poznawcze, ktérym si¢ poszczegdlni ludzie
réznia” oraz ze ,,wszystkie standardowe testy zdolnosci czy osiaggnie¢ nauko-
wych mierza ten czynnik w pewnym stopniu, natomiast test 1Q, specjalnie w tym
celu przygotowany, mierzy go najdokladniej”. Na wstepie nalezy sobie uswia-
domi¢, ze 6w ,,0g6Iny czynnik” nie jest nast¢pnym mato precyzyjnym synoni-
mem tego, co mogloby oznaczaé nieskomplikowane, potoczne pojecie inteli-
gencji. W takim przypadku pierwszy z wnioskOéw sprowadzatby si¢ do obserwa-
cji, ze niektdrzy ludzie sa zdolniejsi od innych. Idea ,,czynnika ogdlnego” po-
chodzi od jednego z pionieréw analizy statystycznej testOw mentalnych, Char-
lesa Spearmana, 1 odnosi si¢ do przypuszczalnie wrodzonej zdolnosci reprezen-
towanej przez jeden czynnik mierzalny, ktéra odpowiada za wigkszos¢ wyni-
kéw osigganych przez dang osob¢ w testach kognitywnych. Twierdzenie
Herrnsteina 1 Murraya o istnieniu konsensu co do obu wnioskow jest wigc
zalozeniem, ze istnieje zgoda co do istnienia ,,czynnika ogdlnego” w teorii
inteligencji.

Z dyskusj1 przeprowadzonej przez Snydermana 1 Rothmana jeszcze przed
zaprezentowaniem wynikow dotyczacych stawianego badanym naukowcom
pytania, bezposrednio zwigzanego z omawiang kwestig, wyraznie widaé, ze
powyzsze zalozenie jest watpliwe. Snyderman 1 Rothman twierdza: ,, Interpre-
tacja analiz statystycznych wynikéw jest jedng z najgorece) dyskutowanych
kwestii w literaturze dotyczace) inteligencji. W centrum tej debaty stoi kontro-
wersja co do istnienia 1 statusu ogélnej zdolnosci intelektualnej. Psychometrycy
nie zgadzaja si¢ w kwestii, czy wyniki osiggane w testach na zdolnosci i inteli-

“Herrnstein,Murray,dz cyt,s. 295.
"Por.Snyderman,Rothm an, dz cyt., s. 46, 53.
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gencje odzwierciedlaja przede wszystkim pogedynczq zdolno$¢ czy tez wigksza
1l0os¢ niezaleznych zdolnosci kognitywnych™”.

Chociaz jest to wlasna ocena Snydermana 1 Rothmana, a nie raport o wy-
nikach badan, oczywiste jest, ze obaj autorzy nie uwazaja, ze rola ogolnego
czynnika inteligencji jest kwestia bezdyskusyjng. Wyniki badan pokazaly, ze
58% badanych zgadza si¢, ze testy I1Q ,,dadza si¢ lepie) opisa¢ w terminach
podstawowego, ogdlnego czynnika inteligencji oraz uzupelniajace) grupy
czynnikéw zdolnosci specjalnych” niz ,calkowicie w terminach osobnych
umiejetnosci”. Jezeli rozumiemy konsens jako opinie wiekszosci, to rzeczy-
wiscie mamy tutaj do czynienia z konsensem, przynajmniej w grupie przeba-
danej. Jezeli jednak mamy przyja¢ znaczenie terminu , konsens” bardziej
w duchu Herrnsteina 1 Murraya, to zgodno$¢ ponizej 60% w kwestn repre-
zentujacej fundamentalne rozbieznosci teoretyczne z trudem mozna uznac za
wzorzec zgody, ktorg da si¢ zasadnie opisaé jako ,.techniczng bezdyskusyj-
nos$¢”. Co wiecej, sposob w jaki Snyderman 1 Rothman sformutowali pytanie,
nie gwarantuje, ze wybodr wiekszosci jest rownoznaczny z istnieniem zgody co
do istnienia ogodlnego czynnika inteligencji w sensie proponowanym przez
teoretykow.

Drugi z wnioskéw przedstawionych przez Herrnsteina 1 Murraya zawiera
twierdzenie mocniejsze niz tylko przeswiadczenie o istnieniu ogélnego czynni-
ka inteligencji. Glosi ono, ze testy IQ $cisle mierza ten czynnik. Nie bede
analizowat dokladnie tego twierdzenia, giéwnie z tego powodu, ze jego sens
zalezy od wczesniejszego zatozenia o istnieniu czynnika ogdlnego. Jednakze te
same rozwazania, ktére prowadza do odrzucenia teorii czynnika ogdlnego jako
najlepszej interpretacji wynikéw osigganych w testach 1Q, w naturalny sposéb
prowadzilyby do zakwestionowania tezy, iz testy IQ mierza $cisle 6w czynnik,
nawet gdyby kto$ uznat istnienie tego czynnika na podstawie innej niz same
testy. Podstawa zgody na drugi wniosek, nawet po wzigciu w nawias pytania
o istnienie owego czynnika ogdlnego, nie wydaje si¢ by¢ bardziej stabilna niz
podstawa zgody na wniosek pierwszy.

Trzeci wniosek sformulowany przez Herrnsteina i Murraya glosi, iz ,,wynik
IQ odpowiada w pierwszym rzedzie temu, co ludzie maja na mysli, gdy w jezyku
potocznym uzywaja slowa «inteligentny» lub «zdolny»”. Raz jeszcze nalezy tu
zauwazy¢, ze naukowcy, ktérzy byliby sceptyczni co do takiego stwierdzenia,
nie zostali wigczeni w badania Snydermana i1 Rothmana. Jednakze nawet po-
§réod psychometrykéw, autorzy ci nie odkryli zaleznosci, ktére dostarczytyby
argumentéw na rzecz twierdzenia Herrnsteina 1 Murraya. Badacze poprosili
ekspertéw, aby ci podali list¢ czynnikéw, ktére ich zdaniem, powinny by¢ wy-
chwycone przez jakikolwiek miernik inteligencji, 1 wskazali, ktére z tych czyn-

8 Tamaze, s. 67.
? Tamze, s. 71.
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nik6w nie s3 adekwatnie okreslone przez wyniki IQ'°. Sposréd trzynastu ele-
mentow inteligencji 70% odpowiadajacych uznato, ze 1Q nie mierzy adekwat-
nie trzech; 58% 1 64% respondentéw dodalo jeszcze dwa nast¢pne. Sposréd
trzynastu elementéw inteligencji pi¢€ najwazniejszych zostalo wi¢c uznane
przez wigkszos¢€ ekspertéw za nieadekwatnie mierzone przez testy 1Q. W szcze-
golnosc1 20% 1 27% ekspertéw uznalo, iz testy I1Q nie mierza adekwatnie tak
waznych dla ilorazu inteligencji elementéw, jak rozumowanie abstrakcyjne
1 rozwigzywanie probleméw. Natomiast 42% respondentéw uwaza, ze umiejet-
no$¢ nabywania wiedzy, element tradycyjnie zwigzany z inteligencja, nie jest
adekwatnie mierzony przez te testy. Te dane z pewnoscig nie §wiadczg o istnie-
niu, nawet wéréd badaczy zwigzanych z testowaniem inteligencji, bezdyskusyj-
nej zgody na teze, ze testy 1Q adekwatnie mierza inteligencje. Co prawda
wniosek Herrnsteina i Murraya glosi, iz wyniki IQ ,,odpowiadaja w pierwszym
rzedzie” temu, co ludzie rozumiejg przez ,,inteligencje”, ale jesli nie zwiodg nas
stowa, rzeczywisty jego sens jest taki, ze eksperci zgadzaja si¢, ze testy 1Q
mierzg inteligencje. Raport z pogladéw ekspertéw nie moze jednak by¢ uznany
za argument na rzecz takiego wniosku.

Czwarty wniosek Herrnsteina 1 Murraya glosi, ze ,,IQ jest stabilny, cho¢ nie
do korica, przez wigckszg cz¢$€ zycia jednostki”. Mozna to twierdzenie zaakcep-
towac, ale jest ono zasadniczo nieistotne. Chociaz Herrnstein i Murray w ksiaz-
ce The Bell Curve twierdza, ze iloraz inteligencji nie moze zosta¢ w znaczacym
stopniu zmieniony przez prac¢ prowadzong w ramach programéw socjalnych,
to twierdzenie to samo w sobie nie zmusza nikogo do zaakceptowania takiego
pogladu. Zawiera ono bowiem nieprecyzyjne warunki stabilnosci 1 wydaje sie,
ze co najwyzej zmusza kogo$ do uznania, ze w powtarzanych testach dorosli
(przed starcza demencja) uzyskaja stosunkowo stabilne wyniki.

Piagty wniosek glosi, iz ,,dobrze przeprowadzone testy 1Q nie sg w widocz-
nym stopniu stronnicze w stosunku do grup spotecznych, ekonomicznych, et-
nicznych czy rasowych”. Zauwazmy najpierw, ze termin ,,stronniczo$¢-uprze-
dzenie” ma w psychometrii znaczenie techniczne, ktére nie odpowiada bezpo-
Srednio uzyciu tego poj¢cia w jezyku potocznym. Na przyklad test IQ niestron-
niczy w technicznym sensie przewidywatby stopnie uczniéw bez wzgledu na ich
przynaleznosC rasowa. Test ,niestronniczy” w tym sensie w zaden sposob nie
pokazalby, ze réznice w Sredniej osiggnie¢ majg co§ wspdlnego ze skutkami
uprzedzen istniejacych w spoleczenstwie. ,,Niestronnicza” natura korelacji mie-
dzy IQ 1 stopniami nie zostalaby zaki6cona, jesli wyniki IQ i stopnie sg w iden-
tyczny sposéb obnizone przez stronnicze traktowanie uczniéw obu ras. Chociaz
problem ten nie jest zauwazony ani tez adekwatnie przedyskutowany przez
Herrnsteina 1 Murraya, istniejagca wsrdod ekspertéw zgoda, ze testy 1Q nie s3
stronnicze w sensie technicznym, w zadnym razie nie oznacza tego, do czego

' Patrz tabele w: Snyderman, Rothma n, dz. cyt., s. 56, 59.
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uznania sklanialby sie¢ zwykly czytelnik széstego wniosku. Brak przedyskuto-
wania tego problemu stanowi zresztg osobny problem sposobu prezentowania
materialu w ksigzce The Bell Curve, ktérego nie bede¢ tuta) poruszal.

Czy jednak eksperci zgadzajg si¢, ze testy IQ sa wolne od uprzedzen?
Spdjrzmy raz jeszcze, jaki rodzaj jednomysinosci opisujg Snyderman i Roth-
man. Badanie zawieralo pytanie o mozliwe rasowe, etniczne 1 klasowe uprze-
dzenia obecne w testach, a zwigzane z pewng liczbg czynnikéw. Respondenci
oceniali stopieni stronniczo$ci testow na skali od 1 (nieznaczacy) do 4 (ogrom-
ny). Srednie odpowiedzi na wszystkie takie pytania lokowaly si¢ od 1.9 do 2.9,
a wiec od 2 (pewien efekt stronniczosci) do 3 (Sredni efekt). Pytania odzwier-
ciedlaly mieszanine pojec ,,testu stronniczego”, niektérych czysto technicz-
nych, niektorych blizszych pojeciu intuicyjnemu. Omawiajac te wyniki, autorzy
stwierdzili: ,,Ogdlnie, bioragc pod uwage kilka definicji «stronniczosci testu»,
respondenci-eksperci uwazaja, ze najpowszechnie) uzywane testy na inteligen-
cj¢ s3 jakos$ uprzedzone wobec ludzi czarnych i cztonkéw nizszych klas socjo-
ekonomicznych”'’.

Raport nie stwierdza wiec, ze eksperci zgadzaja si¢ co do tego, ze testy sg
wolne od znaczacych uprzedzen. Raz jeszcze Herrnstein 1 Murray Zle zinter-
pretowali dane. Trzeba tez ponownie podkresli¢, ze przebadana grupa nie
reprezentowala tych naukowcow, ktérzy — jak na przykiad antropolodzy za-
interesowani badaniami mi¢dzykulturowymi — w odpowiedzi na wniosek
Herrnsteina 1 Murraya zadeklarowali: ,,testy na osiagni¢cia intelektualne nie
moga uniknaé kulturowej stronniczosci w swej tresci, materiale 1 uzywanym
stylu testowania”'?,

Przebadanie ekspertow spoza tradycji psychometrycznej z pewnoscia po-
kazaloby, 1z testy sg uznawane za stronnicze w jeszcze wig¢kszym stopniu, niz to
pokazali Snyderman 1 Rothman.

Ostatni wniosek Herrnsteina 1 Murraya glosi, 1z ,,zdolnosci intelektualne s3
w znacznym stopniu dziedziczne, prawdopodobnie nie mniej niz w czterdziestu
procentach 1 nie wigcej niz w osiemdziesi¢ciu”. Warto zauwazyé, ze pojecie
dziedzicznosci jest niezwykle skomplikowane i1 uzycie go w tak prostym stwier-
dzeniu, jakim jest szosty wniosek, moze prowadzi¢ do biednych interpretaci,
jesh czytelnik nie posiada wystarczajacej wiedzy. Pomin¢ jednakze ten punkt
1 zajme si¢ W dalszym ciggu analizowaniem podstaw twierdzenia o istnieniu
naukowego konsensu.

Snyderman i Rothman poprosili ekspertéow w dziedzinie psychometrii
o oszacowanie dziedziczenia zdolnosci intelektualnych dla populacyi ludzi rasy
bialej i czarnej. Ponad 50% odpowiadajacych na to pytanie w odniesieniu do

1 Tamze, s. 117-118.
'2M. N unley, The Bell Curve: Too Smooth to Be True, ,American Behavioral Scientist”

1995, nr 39, s. 75.
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ludzi rasy bialej powiedzialo, iz nie ma wystarczajgcych danych, aby w rzetelny
sposOb oszacowaé stopien dziedziczenmia tych zdolnosci; ponad 74% uwazalo,
ze nie ma wystarczajacych danych, aby oszacowa¢ stopier dziedziczenia inte-
ligencji w populacji ludzi rasy czarnej'”. Dyskutujac te odpowiedzi Snyderman
1 Rothman stusznie zauwazyli, 1z przekonanie, ze nie posiadamy wystarczajace)
podstawy do rzetelnego oszacowania stopnia dziedziczenia inteligencji, nie jest
tozsame z przekonaniem, ze inteligencja nie jest do pewnego stopnia dziedzi-
czona. Faktycznie, wszyscy zgadzajg si¢, ze byloby dziwne, gdyby nie byla.
Jednakze Herrnstein 1 Murray raz jeszcze blednie przedstawia)g sytuacje. Pod-
kreslanie przez nich i1stnienia zgody co do dziedziczenia 1Q nie odzwierciedla
faktu, 1z wiekszo$¢ badanych ekspertéw wolala wstrzymac si¢ od sadu w tej
sprawie. Co wiecej, gdyby Snyderman i Rothman przebadali opinie genetykow
jakosciowych, sceptycyzm co do oceny stopnia dziedziczenia I1Q bylby zapewne
jeszcze wiekszy'®. Herrnstein i Murray przerysowali obraz sytuacji, tak by
zgadzat sie z ich koncepcja. Ow obraz nie jest nigdzie tak jasny, jak go przed-
stawiono.

Podsumowujac nalezy stwierdzi€, ze wstepna charakterystyka ustalonego
stanu wiedzy na temat inteligencji, przedstawiona przez Herrnsteina i Murraya,
jest w oczywisty sposob stronnicza. Dane najbardziej zasadnicze dla twierdze-
nia o istnieniu konsensu naukowego, pochodzace ze studium Snydermana
1 Rothmana, ewidentnie im znanego, s3 albo 1ignorowane, albo biednie prezen-
towane. Mozna by oczywiscie argumentowaé, ze wielu zgodzitoby si¢ na przed-
stawione wnioski 1 ze zaden z tych wnioskéw nie zostatlby wprost uznany za
falszywy na mocy konsensu ekspertow psychometrii. Jednomyslno$é w pewnym
stopniu jest jednak czym innym niz zgoda wszystkich wykwalifikowanych na-
ukowcow lezaca ,,poza wszelka techniczng dyskusja”. Nie byloby problemu,
gdyby Herrnstein i Murray argumentowali za pogladem, 1z sze$¢ wymienionych
wnioskéw ma znaczny stopieni potwierdzenia oraz ze wedlug ich oceny s3 to
najbardziej racjonalne wnioski, jakie mozna wyciagnac z istniejgce] wiedzy.
Takie twierdzenie byloby dyskusyjne, ale nie nieodpowiedzialne. Trudno jed-
nak inaczej oceni¢ wstepng prezentacj¢ wiedzy dokonang przez Herrnsteina

13 Por.Synderman, Rothman,dz cyt., s. 95.

14 Zob. krytyke uzycia pojecia dziedzicznosci przez testujacych IQw: O. Kempshorne,
Logical, Epistemological and Statistical Aspects of the Nature-Nurture Data Interpretation, ,,Biome-
trics” 1978, nr 34, s. 19; oraz P. M e d a w a r, Unnatural Science, ,New York Review of Books”,
Feb. 3 1977, s. 14. Innym problemem jest fakt, ze tak Snyderman i Rothman, jak i Herrnstein
i Murray ignoruja uzywang przez genetykow dystynkcje migdzy waska i szerokg miarg dziedzicz-
nosci. Przewidujac rezultaty pozostajace pod wplywem wyposazenia genetycznego czlowieka,
Herrnstein i Murray uzywaja tej ostatniej, podczas gdy to waska miara jest uzywana zasadnie.
Zob:M.Daniels iin., Of Genes and IQ, w: Intelligence, Genes and Success: Scientists Respond to
the Bell Curve, red. B. Devlin i in., New York 1997, s. 51-54,
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i Murraya jak tylko jako bledng interpretacje wspélczesnej nauki w stylu tak
bezwstydnym, ze domagajagcym si¢ potepienia.

Powyzsza analiza pozwala na stwierdzenie, ze ksigzka The Bell Curve nie
moze zostaé zaakceptowana, poniewaz je) autorzy nie przestrzegali minimal-
nych standardow rzetelnej naukowosci. Rzekomo wywazona prezentacja wnio-
skéw na temat 1Q, opisanych jako wyposrodkowane i dobrze ustalone w ra-
mach dost¢pnej wiedzy, okazuje si¢ dyskusyjnym pogladem jednej szczegbinej
szkoty. Obrorica Herrnsteina i Murraya z pewnoscig powolalby si¢ na fakt, ze
autorzy omawiajg konkurencyjne szkoty myslenia na temat inteligencji 1 przy-
znaja, ze owe sze$¢ wnioskow zostalo wyprowadzonych na podstawie tego, co
nazywaja ,,tradycja klasyczna”. Jest to prawda, ale sposob ich prezentacji w The
Bell Curve jest przykladem inne), niemozliwe] do zaakceptowania taktyki.
W calej ksigzce podane s3 alternatywne poglady, ale zawsze w taki sposéb,
ze choé pozory obiektywnosci 1 sprawiedliwej oceny sg zachowane, ich duch
jest pogwalcony. Przyznaje si¢, ze wspomnianych sze$¢ wnioskéw zostalo roz-
winietych giéwnie w ramach tradycji klasycznej, sa one jednak tak przedsta-
wiane, Jakby byly akceptowane przez wszystkich. Herrnstein 1 Murray stwier-
dzaja, ze chof ,,jest miejsce na réznice w teoretycznych 1 praktycznych kon-
kluzjach, ktore mogg z nich wyciagna¢ ludzie uznajacy inne wartosci”, jednakze
,whnioski te same w sobie leza w samym $rodku naukowej drogi”">. Przestanie
tego twierdzenia jest jasne: owe wnioski sg calkowicie akceptowalne dla
wszystkich, rézny moze by¢ tylko kierunek, w jakim zostang wykorzystane
przez ludzi ,,wyznajacych inne wartosci” (przy czym uzyty jezyk sugeruje, ze
owe ,,ro6zne wartosci” moga nie mie¢ charakteru czysto naukowego). Jak o tym
Swiadczy przeglad danych z badan Snydermana i1 Rothmana, przestanie to nie
oddaje sprawiedliwosci sytuacji, nawet jezeli ci, ktérzy rzekomo mieliby si¢
zgadzad, nie reprezentujg konkurencyjnych szké6t myslenia o inteligencji. Jako
twierdzenie o istnieniu ogdlnej akceptacji, przestanie to jest wiec wysoce my-
lace. Wiaczanie go w kontekst, ktory wydaje si¢ by¢ sprawiedliwym przedsta-
wieniem innych punktéw widzenia, staje si¢ niczym innym jak strategig reto-
ryczng stosowang w celu zmylenia czytelnika.

HERRNSTEIN I MURRAY O RASIE

Przedstawione przez Herrnsteina i Murraya naukowe rozumienie inteligen-
cji jest znieksztalcone, ale ciagle jeszcze nie pojawila si¢ zadna wzmianka o réz-
nicach migdzy rasami. Co wiec czyni The Bell Curve znaczaca pozycja dla tego
problemu? Przygotowawszy grunt przez scharakteryzowanie ilorazu inteligen-
cji jako adekwatnej miary inteligencji i czynnika w duzej mierze dziedziczone-

“Herrnstein,Murray, dz cyt., s. 23.
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go, Herrnstein i Murray mogg teraz przeanalizowaé powody i znaczenie roz-
kiadu réznic w 1Q miedzy bialymi 1 czarnymi spotecznosciami w USA. Taka
analiz¢ zawierajg dwa sposrod dwudziestu dwoch rozdziatéw ksigzki. W szcze-
golnosci Murray (Herrnstein zmart krétko przed publikacja ksigzki) narzekal,
1z krytycy nadmiernie podkreslali role rasy i genetyki, nie dostrzegli zas gléw-
nych punktéw dotyczacych zwigzku miedzy rasa, genetyka i 1Q'°. Autorzy
ksiazki podkreslaja, ze ich wniosek jest tylko umiarkowanym twierdzeniem,
ze réznice w 1Q miedzy rasami sa najprawdopodobniej rezultatem mieszanki
czynnikOw genetycznych i1 srodowiskowych, a dokladne ustalenie proporcji
tych czynnikOw nie mialoby znaczenia. Podsumowujac, Herrnstein 1 Murray
stwierdzaja: ,,Jezeli jutro wiedzieliby$my ponad wszelka watpliwosé, ze kogni-
tywne réznice migdzy rasami sg w 100% pochodzenia genetycznego, nic zna-
czacego by si¢ nie zmienito. Ta wiedza nie databy zadnych powodéw do innego
traktowania jednostek, niz gdyby réznice etniczne byly w 100% pochodzenia
srodowiskowego”!’.

Wyrazony powyzej poglad Herrnsteina i Murraya jest albo catkowicie nie-
uczciwy, albo jest on mieszaning nieuczciwosci i zadziwiajgcej naiwnosci. Oczy-
wiscie z powodow moralnych kazdy powinien traktowaé innych ludzi godziwie.
Trudno jednak uwierzy¢, ze ustalenie niekorzystnego wyposazenia genetycz-
nego jakiej$ rasy, zaktadajac za Herrnsteinem i Murrayem, ze owo wyposaze-
nie jest zasadniczym czynnikiem odpowiedzialnym za spoleczny i finansowy
sukces, nie mialoby zadnego znaczenia, zwlaszcza w §wietle smutnej 1 nie w pel-
ni przezwyci¢zonej historii rasizmu w.- Ameryce. Rozdzialy ksiazki The Bell
Curve poprzedzajace analize rasy i1 1Q sg specjalnie poswi¢cone pokazaniu,
ze 1Q jest najbardziej zasadnicznym determinantem sukcesu nie tylko w takich
sprawach, jak zdobycie zawodu czy wysokos$¢ dochodéw, ale réwniez w unika-
niu zachowan kryminalnych, w budowaniu szcz¢sliwego zycia rodzinnego,
w rozwijaniu zycia obywatelskiego 1 uczestniczeniu w dziatalnosci polityczne;.
Dalej Herrnstein i Murray ,,rownowaza” twierdzenia na temat przypuszczal-
nych przyczyn réznic rasowych w IQ, jasno sugerujace, iz genetyka odgrywa tu
zasadniczg role, twierdzeniem, ze — uzywajac ich wlasnych stéw — ,,nic znacza-
cego si¢ nie zmienia”. Autorzy twierdza: ,,Zalozenie o genetycznej réwnosci
ras ma praktyczne konsekwencje, ktore wymagaja, abysSmy przyjrzeli si¢ bez-
posrednio temu zalozeniu”'®, Wynik owego ,,przygladania si¢” zamieszczaja
w koncowej czgsci rozdziatu pt. ,,Nier6wnosci etniczne a 1Q” twierdzac: ,,Pod-
obnie dowody tutaj pokazane powinny sta€ si¢ dla kazdego, kto pisze i méwi
o nieréwnosciach etnicznych, powodem unikania kwiecistej retoryki o ciemig-

' Porr R.Herrnstein, Ch. Murray, Race, Genes and 1.Q. - An Apologia, ,,The New
Republic”, Oct. 31,1994, 5. 27-37,0orazMurray,, The Bell Curve” and Its Critics, ,Commentary”,
May 1995, s. 23-30 1 Aug. 1995, s. 20-25.

"Herrnstein,Murray, The Bell Curve, s. 314.

'* Tamze, s. 297.
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zeniu etnicznym. Rasowe 1 etniczne réznice w tym kraju b¢dg widoczne w no-
wym S$wietle, gdy do calosci obrazu dotaczy sie zdolnosci intelektualne. Swia-
domos¢ tych zaleznosci jest pierwszym, zasadnicznym krokiem do zbudowania
sprawiedliwej Ameryki”!?,

Centralng 1deg jest oczywiscie twierdzenie, Ze nie powinno si¢ przypisywac
relatywnego braku sukceséw zyciowych wsréd ludnosci czarne) przyczynom
Srodowiskowym, zwigzanym z historig przesladowan rasowych, poniewaz za-
sadniczg rol¢ mialby w tej kwestii odgrywaé relatywny brak inteligencji. Po-
niewaz inteligencja jest najpotezniejszym determinantem wiekszosci tego, co
ludzie cenig w spoteczenstwie, a rasy s3 nieréwne pod tym wzgledem, praw-
dziwie stluszne traktowanie jednostek musi wigc prowadzi¢ do nieréwnosci
w Srednim spolecznym statusie osigganym przez ludzi czarnych i bialych.
Herrnstein 1 Murray nie mogg unikna¢ takiej interpretacji, powotujac si¢ na
fakt, ze rozdzial dotyczy jedynie konsekwencji réznic w inteligencji mi¢dzy
rasami, a nie ich Zrédel genetycznych. Jezeli bowiem réznice nie s3 genetyczne,
to kontrast mi¢dzy rolg przypisang przesladowaniom rasowym i r6znicom w 1Q
nie da si¢ utrzyma¢é. Poglad ten sprowadzalby si¢ wtedy do twierdzenia, ze
srodowiskowe przyczyny roznic w I1Q, przypisywane przesladowaniom raso-
wym, nie maj3 znaczenia dla sprawiedliwego ,,nagradzania” ludzi na podstawie
IQ. Twierdzenie Herrnsteina 1 Murraya jest catkowicie zgodne z tradycyjna
rasistowskg retoryka, ostabione tylko préba unikni¢cia wniosku, ze kazdy czlo-
wiek czarny jest gorszy.

Jezeli jednak twierdzenie Herrnsteina 1 Murraya nie jest oparte wylacznie
na rasistowskich zalozeniach, ale na ,,twardych faktach” ustalonych w bada-
niach naukowych, nie mozna go odrzuci¢ tylko dlatego, ze jest niepozadane.
Taka jest tradycyjna linia rozumowania tych, ktérzy chcg zatrudni€¢ nauke do
usprawiedliwiania nierownosci rasowych. Poniewaz moim celem jest przedsta-
wienie nieuczciwosci interpretacji obecnej w The Bell Curve, nie zajme si¢ tutaj
w sposOb systematyczny analiza badan naukowych 1 teorii zaangazowanych
w wyrazone w tej ksigzce poglady. Prace analizujagce modele 1 argumenty uzyte
przez Herrnsteina i Murraya zaczely sie juz ukazywaé”®®. W dalszym ciagu
rozwazan skupi¢ si¢ natomiast na pokazaniu, jak bardzo prezentacja ich po-
gladoéw jest nieodpowiedzialna.

Analiza statystyczna, na ktére) Herrnstein i Murray oparli swe twierdzenia
0 znaczgce) zaleznosci osigganego statusu spotecznego od 1Q, jest uproszczona,
bezkrytyczna i1 zalezna od szeregu nie uzasadnionych zalozen o charakterze
przyczynowo-skutkowym tkwigcych u podstaw tej zaleznosci. To jednak czyni

19 Tamze, s. 340.

0 Zob. Intelligence, Genes and Success: Scientists Respond to the Bell Curve, red. B. Devlin
11n., New York 1997; C. S. Fischer 1in., Inequality by Design: Cracking The Bell Curve Myth,
Princeton 1996.
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te twierdzenia wysoce dyskusyjnymi, lecz nie nieodpowiedzialnymi. Znalezie-
nie trwalej podstawy do zrozumienia czlowieka i tworzonych przez niego struk-
tur spotecznych jest zadaniem trudnym i, niestety, zbyt wiele nauk spolecznych
uzywa narzedzi statystycznych, ktérych wartos¢ jest niepewna, a ich wyniki
interpretowane s3 na bazie nie udowodnionych zatozen®'. Sadze, ze trzeba
uzna¢€ zaufanie, ktére Herrnstein 1 Murray pokladajg w takich narze¢dziach jako
»Scisle naukowych”, za form¢ nieodpowiedzialnosci. Aby jednak osadzi€ spra-
wiedliwie, nalezaloby powolaé si¢ na ocen¢ angazujaca wigcej badaczy niz
tylko autorzy The Bell Curve.

Jedyny wniosek, co do przyczyn réznic rasowych w I1Q, ktory Herrnstein
1 Murray wyciagaja jawnie, to stwierdzenie, ze jest ,,wysoce prawdopodobne”,
1z zarOwno geny, jak 1 sSrodowisko odgrywaja tu pewna rol¢. O proporcjach w tej
mieszance mowia: ,,jestesmy agnostykami w tej kwestii; na tyle, na ile moglhismy
ustalié, zadne dane nie pozwalaja na oszacowanie”**. Poglad ten wydaje si¢
stuszny — autorzy nie ma)jg przekonania co do doktadnego oszacowania stopnia
wplywu czynnikéw genetycznych 1 srodowiskowych, podwazajg jedynie ekstre-
malny poglad, ze geny nie odgrywaja zadnej roli. W rzeczywistosci, mimo iz tak
prébuja sprawe przedstawi¢>®, wobec braku danych twierdzenie, ze geny nie
odgrywaja zadnej roli, jest mozliwe do obrony, na réwni z twierdzeniem, ze
geny odgrywaja jak g § role. Giéwnym zamiarem Herrnsteina i Murraya jest
jednakze zasugerowanie czytelnikowi, iz rola, ktérg odgrywaja geny, jest istot-
na. W osobliwy sposéb, naduzywajac logiki stosowane), autorzy staraja si¢
pokazaé, ze czynniki srodowiskowe nie mogg wyjasni¢ wielu aspektéw réznic
rasowych w IQ**. Analizujac wyniki badar nad bliZzniakami, Herrnstein i Mur-
ray stwierdzaja: ,,jakikolwiek bylby srodowiskowy wplyw [na réznice w 1Q
miedzy czarnymi a bialymi - przyp. tlhum.], nie moze on by¢ bardzo duzy”.
Kontynuujgc rozwazania dodaja, ze dyskusja przesune¢la si¢ z kwestii, czy $ro-
dowisko wyjasnia wszystkie roznice, na pytanie o to, ,,cZy wyjasnia ono wiece)
niz nieistotna czes$¢ tych réznic”>. Chociaz Herrnstein i Murray moga pozostaé
,rozsagdnymi agnostykami” co do konkretnych wielkosci, w oczywisty sposéb
sugeruja, iz udzial czynnika genetycznego jest absolutnie zasadniczny.

Poniewaz nie istniejg badania podobne do badan Snydermana i Rothmana,
ktére dostarczytyby porecznego standardu oceny znieksztalcern w prezentowa-
niu Zrédet réznic rasowych w 1Q, nalezaloby przeanalizowac cate tlo, aby prze-

21 Zob.C. G y m o ur, Social Statistics and Genuine Inquiry: Reflections on ,, The Bell Curve”,
w: Intelligence, Genes and Success, s. 257-280, przyp. 22.

22 The Bell Curve, s. 311.

2 Tamze, s. 304. W sprawie dyskusji nad zaprezentowana przez Herrnsteina 1 Murraya spryt-
na, ale logicznie niepoprawng strategia w tym punkcie patrzz: M. Nun l e y, dz. cyt., s. 76n.

s Herrnstein, Murray, The Bell Curve., s. 299; por. tez: D. A. Pool e, The Two Bell
Curves, ,,American Behavioral Scientist” 1995, nr 39, s. 41.

% Tamze, s. 310.
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konujaco uzasadni¢ zarzut braku odpowiedzialno$ci naukowe). Jest jednakze
jeden punkt, w ktérym tatwo pokazac to znieksztalcenie. Uzy)¢ jako substytutu
dla calosSciowej analizy odnosnego tla. Ow punkt dotyczy hipotezy Spearmana,
ze jezeli ré6znice w IQ miedzy bialymi i czarnymi reprezentujg rzeczywiste
réznice w zdolnos$ciach intelektualnych, to im bardziej pozytywny wynik w ja-
kims$ punkcie testu IQ zalezy od g (przypuszczalnego ogélnego czynnika inte-
ligencji), tym wieksze beda réznice pomiedzy sSrednim wynikiem uzyskiwanym
w tym punkcie przez ludnos$¢ czarng i biala. W przypisach do dyskusji nad
hipoteza Spearmana Herrnstein 1 Murray poswi¢caja ponad strong na przeglad
najnowszej literatury na temat waznosci tej hipotezy, dajac czytelnikowi wra-
zenie, ze sama hipoteza wytrzymata krytyke. Jednak po przejrzeniu podane;j
bibliografii, sytuacja przedstawia si¢ inaczej.

Wykazanie, iz hipoteza jest empirycznie pusta, iz jest to matematyczny
model uzyty do analizy testow 1Q, byloby bardzo groZne dla tezy Herrnsteina
i Murraya mdéwiacej o tym, ze hipoteza Spearmana jest empirycznie dobrze
uzasadniong zaleznoscia, ktéra ,jest gildbwnym kontrargumentem dla czysto
Srodowiskowego wyjasniania réznic [migdzy ludnoscig czarng 1 bialg w wyni-
kach testéw IQ — przyp. ttum.]”*°. Herrnstein i Murray z zadowoleniem jed-
nakze stwierdzaja, ze zastrzezenie ,,empirycznej pustosct” zostato ,,ostatecznie
obalone™*’, powolujac si¢ na dyskusje zawarta w numerze ,Multivariate Be-
havioral Research” poswigconym tej kwestii. Wydawca tego tomu przygotowat
wprowadzenie streszczajace t¢ kontrowersj¢ 1 w ostatnim zdaniu napisat: ,,Cho-
ciaz zadna z odpowiedzi nie rozwigzuje do korca tej kwestii, kazda z intuicji
powinna prowokowa¢é do dalszej dyskusji w literaturze”*®. Przedstawienie re-
zultatow tej wymiany pogladéw przez Herrnsteina i Murraya jest niespéjne
z charakterystyka przedstawiong przez naukowca, ktory te dyskusj¢ organizo-
wal. Co wigcej, blizsza analiza materii dyskusji pokazuje, ze zastrzezenia do
hipotezy Spearmana opieraly si¢ na watpliwosci, czy prawdopodobne jest spel-
nienie warunkéw zatozonych przy wyprowadzaniu zalezno$ci matematycznych.
Taka natura zastrzezen z trudem pozwala opisac je jako ,,ostatecznie obalaja-
ce”. Dodatkowo nawet autorzy najbardziej ostroznych odpowiedzi stwierdzali,
ze korelacji typu Spearmanowskiego mozna sie spodziewa¢é a priori przy za-
lozeniu zwyklych warunkéw. Chociaz autorzy ci twierdza, ze ich analiza ,,nie
uzasadnia wniosku, ze korelacja Spearmana jest tautologia”, to jednak w dal-
szej czeSci mowia, ze analiza ta ,,rzuca ciefi watpliwosci na uzytecznos¢ korela-
cji Spearmana dla wyrazenia migdzygrupowych réznic i g”*°. Cokolwiek bylo-

6 Tamze, s. 304.

" Tamze, s. 727, przypis 100.

“2'S. A.Mulaik, Guttman’s , Last Paper”: A Commentary and Discussion. Editor’s Intro-
duction, ,Multivariate Behavioral Research” 1992, nr 27, s. 174.

> E.E.Roskam,J. Ellis, Reaction to Other Commentaries, ,Multivariante Behavioral
Research” 1992, nr 27, s. 251.
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by prawda o znaczeniu hipotezy Spearmana, Herrnstein 1 Murray s3 winni
zasadniczych przeklaman w przedstawianiu dyskusji 1 argumentow. Oczywiscie
wolno im formutowaé wlasny sad 1 twierdzi€, ze zastrzezenia do korelacji typu
Spearmanowskiego s3 niezasadne. Jednakze ogloszenie jako ,,ostatecznie oba-
lonych” zastrzezen, ktére sami bezposrednio zainteresowani uznaja za kwesti¢
dyskusyjna, nalezy uznaé za powazne pogwalcenie standardéw obiektywnosci
1 adekwatnosci.

NIEODPOWIEDZIALNE UPRAWIANIE NAUKI

Opisane dotad znieksztalcanie wynikéw jest wystarczajagco powazne, ze
nawet gdyby bylo izolowanym przypadkiem, musialoby zosta¢ uznane za za-
strzezenie wobec pretensji Herrnsteina 1 Murraya do bycia rzetelnymi naukow-
cami. Znieksztalcone prezentacje nie sg jednak izolowanym przypadkiem:
w ksigzce The Bell Curve sa powszechne 1 robione wedlhug pewnego wzorca.
Gdy wyniki badan zgadzajg si¢ z predylekcjami autoréw, traktowane sa jako
ostateczne i1 autorytatywne. Jezeli wyniki sg krytykowane, Herrnstein 1 Murray
na ogdt ukazujg to, ale krytyczne sady odrzucaja. Herrnstein 1 Murray kazdo-
razowo twierdza, ze wszystkie kontrargumenty wobec tez, na ktorych si¢ opie-
raja, nie dostarczaja zadnych racji pozwalajacych na kwestionowanie ich po-
gladéw, ale 1 regularnie zaniedbuja wskazanie uzasadniajace] podstawy do
takiego wniosku. Wszelkie obiekcje sg zdawkowo oddalane, jesli odnoszg sie
do badan wspierajacych ich tezy; jesli za§ odnosza si¢ do badarn kwestionuja-
cych ich poglady, traktowane sg jako Zrédio zasadnicznych watpliwosci. Na
przyklad analizujac fakt, iz r6znice rasowe w IQ s3 niepodatne na ulepszanie
srodowisk czarnej populacji, Herrnstein i Murray z zadowoleniem przywotuja
badania, ktére wskazujg, ze programy interwencyjne, takie jak sponsorowany
przez rzad ,,Head Start”, majace na celu zmiane srodowiska dziecka we wczes-
nych latach z nadzieja podwyzszenia wynikéw jego osiagni¢€ intelektualnych,
daja tylko krétkotrwale efekty. W przypadku gdy program, ktéry zakladal
bardziej kompleksowa 1 dlugotrwalg interwencje niz ,,Head Start”, ma wyrazny
i trwaly wplyw na te wyniki, Herrnstein 1 Murray zglaszaja watpliwosci. Te
badania, twierdza, napotykajg ,,zasadnicza przeszkode” tkwiaca w tym, ze réz-
nice spowodowane interwencjg ujawniaja si¢ bardzo wczesnie,comogltoby
wskazywacé, ze grupy poréwnywane w rzeczywistosci réznity si¢ juz przed in-
terwencja>’. Nie pokazuja jednak, dlaczego proste ,,moglyby sie r6zni¢” ma by¢
uznane s3 ,,zasadniczg przeszkode” dla ,,aktualnie si¢ r6znig”. Nie poswiecono
uwagi racjom, dla ktorych nalezatoby uznaé 6w potencjalny kontrargument za

Y Porr Herrnstein,Murray, The Bell Curve, s. 407.
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bezzasadny — nawet racjom tego samego rodzaju, do ktérych odwolujg si¢ sami
Herrnstein 1 Murray w innych kontekstach.

Wbrew twierdzeniu autorow ksiazka The Bell Curve nie moze wiec zostaé
zaakceptowana jako rzetelna prezentacja ustalonego, wywazonego faktu na-
ukowego. Wiegkszo$€ jej zadeklarowanych ,,dobrze ustalonych faktéw” jest
w rzeczywistosci wnioskami, za ktorymi opowiada si¢ tylko cz¢S¢ podzielonej
spolecznosci naukowcow, wnioskami kontestowanymi 1 poddawanymi dysku-
sji. Prawdg jest, ze przeprowadzono w niej analizy statystyczne z uzyciem stan-
dardowych narzedzi, jednakze narzedzia te nie ustalg nic, jesli nie sg adekwat-
nie stosowane 1 interpretowane. Tymczasem sposob ich uzycia i interpretacja
Herrnsteina 1 Murraya moze by¢ powaznie zakwestionowana. Gdyby autorzy
chcieli przedstawi¢ swoim kolegom specjalistom tezy dotyczace syntetyczne;
interpretacji roli IQ, opartej na najlepszych dost¢pnych danych, mozna by si¢
spiera¢ o ich wnioski czy metody, ale nie byloby powodu oskarza¢ ich o bez-
wstydne naduzycie pozyc)i naukowe). Ksigzka The Bell Curve jest jednakze
adresowana do szerszej publicznosci, do laikéw 1 jest prezentowana jako
ostrozne, sprawiedliwe 1 wywazone przedstawienie standardowej wiedzy na-
ukowej. Praca, Swiadomie prezentowana jako rozwazna 1 umiarkowana, petna
naukowych sidel i1 technicznych analiz, a w rzeczywistosci pelna znieksztalcen
interpretacji 1 naiwne) pretensji do naukowego rygoru, cho¢ adresowana do
laikéw, musi by¢ oceniona jako rodzaj oszustwa naukowego. Bez wzgledu na
to, czy Herrnstein 1 Murray wychodzili z rasistowskich lub ideologicznych prze-
konan czy tez nie, ksigzka The Bell Curve jest oczywistym pogwalceniem stan-
dardéw rzetelne) nauki i wiedzy. Musi zosta¢ dotagczona do smutnej listy prac,
ktore naduzyly autorytetu akademickiego w stuzbie intereséw polityki spotecz-
nej. Mozna si¢ zreszta spodziewaé, ze w Stanach Zjednoczonych kwestie do-
tyczace rasy 1 1Q beda dalej produkowaé wiecej akademickiej ghupoty niz
prawdziwej nauki.

OSZUSTWO

Oskarzylem Herrnsteina 1 Murraya o ,,pewien rodzaj oszustwa naukowe-
go”. Chociaz uwazam, ze podstawa do takiego oskarzenia zostala dostarczona
powyzej, warto dalej przeanalizowaé, co kryje si¢ pod kwalifikacja ,,pewien
rodzaj”. Zasadnicza potrzeba kwalifikacji wynika z faktu, ze oszustwo nie jest
po prostu bledem czy falszywym przedstawieniem, ale jest bledem lub falszy-
wym przedstawieniem dokonanym celowo. Jest zasadniczo nie do pomyslenia,
aby naukowiec pracujacy w dziedzinie biomedycyny, ktéry namalowat na eks-
perymentalnych myszach wzoér 1 twierdzil, ze 6w wzér demonstruje zjawisko
podlegajace badaniu naukowemu, nie zaangazowat si¢ w celowe oszukiwanie.
Jednakze gdy prezentuje si¢ w sposéb wybidrczy dostepne dane lub niesolidnie
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opisuje czyje$ poglady, wniosek o istnieniu intencji wprowadzenia w biad nie
zawsze jest uzasadniony. Taka znieksztalcona prezentacja moze by¢€ oczywiscie
celowa, ale moze tez by¢ rezultatem niekompetencji, braku wiasciwe;j troski lub
efektem uprzedzenn wynikajacych z odmiennych pogladow. Podobnie jezeli
kto§ uzywa niepoprawnych lub nieadekwatnych metod w celu uzyskania da-
nych, moze podejmowaé §wiadomg prébe manipulacji wynikami, a moze by¢é
po prostu niekompetentny lub z jakich$ innych, czasem racjonalnych, powodéw
moze by¢ nieswiadom brakéw stosowanych narzedzi. Niekompetencja jest
oczywiscie nie do zaakceptowania u kogos, kto chce by¢ naukowcem, ale nie
jest ona oszustwem — z wyjatkiem by¢ moze sytuacj, gdy kto$ jest Swiadom
wilasnej niekompetencji, a oszustwo dotyczy wilasnie kompetencji. Nie majac
bezposredniego dostepu do intencji innych trzeba bra¢ pod uwage konstelacje
réznorodnych warunkéw pojawienia si¢ bliedu naukowego. W niektore z takich
bledéw z pewnoscig zaangazowane jest oszustwo, w niektdre zas nie, a wiele
przypadkéw nie pozwala na jasng moralng oceng.

Moje sady o ksigzce The Bell Curve s3 mocne 1 pod wieloma wzgledami
solidnie uzasadnione, ale jesli chodzi o oszustwo wymagajq jednakze dodatko-
wej kwalifikac)i. Twierdze, ze w The Bell Curve bledy i1 falszywe prezentacje sg
tego rodzaju, i1z nie mozna ich usprawiedliwié, jesli przywola si¢ podstawowe
standardy rzetelnosci 1 uczciwosci w nauce. Sg one tego rodzaju, ze prowadzi-
tyby (lub przynajmniej powinny prowadzi¢) do odrzucenia tej publikacji, gdyby
podlegala ona recenzowaniu przez odpowiednich specjalistéw. Nie moge na
podstawie dostepnych danych ustali¢, czy owe bledy 1 znieksztalcenia sg wy-
nikiem niekompetencji, niedostatecznie rozpoznanych uprzedzen plynacych
z uprzednich pogladow tak silnych, ze zaslepily rzetelng prace, czy tez sg one
czynnikiem dobrowolnej manipulacji danymi 1 metodami, ktérg sprawiedliwie
mozna nazwac oszustwem.

Jezeli nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze The Bell Curve jest produk-
tem ztej woli, to czy mozna j3 oceniac jako ,,rodzaj oszustwa”? By¢ moze jakis
semantyczny purysta utrzymywalby, ze nie powinna by¢ tak oceniana, ale uwa-
zam, ze braki publikacji sg tak powazne, ze zbliza)g si¢ do jawnego oszustwa.
Gdyby ktos$ zaczat praktyke lekarskg nie dbajac o zapewnienie sobie wiasci-
wych kompetencji, a uzywanym metodom poprawnosci, to nawet jezeli miatby
ogbinie dobre intencje, uznalibySmy go za moralnie odpowiedzialnego za ble-
dy. Podobnie ocenilibySmy inzyniera czy eksperta naukowego nie przygotowa-
nego czy nie chcgcego uzyC swych umiejetnosci w sposéb adekwatny do zada-
nia. M) zarzut brzmi: Herrnstein 1 Murray nie spelnili obiektywnych standar-
déw odpowiedzialnego argumentowania i prezentacji w tak oczywisty sposob,
ze usprawiedliwia to surowy osad, nawet jesli nie byli oni $wiadomie 1 dobro-
wolnie zaangazowani w znieksztalcanie przekazu.
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BADANIE NAUKOWE A WARTOSCI

Formulowanie tego typu osadu dostarcza interesujacych pytan, ktére wy-
kraczaja poza niedostatki The Bell Curve. Jakiekolwiek dobrowolne pogwal-
cenie ustalonych standardéw naukowych w celu uzasadnienia jakiego$ punktu,
ktéry nie moze — albo uwaza si¢, ze nie moze — by¢ uzasadniony dopuszczal-
nymi Srodkami, z pewnoscig jest godne potepienia. Czy jednakze tam, gdzie
intencjonalne znieksztalcanie nie ma miejsca, kto§ moze mie€ pretensje do
ustanowienia takiego standardu ,,dopuszczalnych srodkéw”, ktéry bylby wy-
starczajagco mocny, aby uzasadni€ negatywng ocen¢ moralng za jego pogwalce-
nie? Podjalem si¢ uzasadnienia pozytywne) odpowiedzi na to pytanie, choé
tylko w ograniczony 1 obwarowany restrykcjami sposéb. Nie sadze, aby pozy-
teczne w tym miejscu bylo nakreslenie jakiej$ ogélnej teorii rzetelnych srodkéw
nauki 1 kryteriéw wskazujacych, kiedy dopuszczalny biad staje sie bledem god-
nym pote¢pienia, a wreszcie blgdem godnym moralnego potepienia. Mniej cho-
dzi mi o uzasadnienie oceny na temat ,,rodzaju oszustwa”, a bardziej o wska-
zanie nieakceptowalnych cech przekazu i1 argumentac)i w The Bell Curve. Cho-
ciaz zasady ogolne odgrywaja rol¢, cenne jadro moralnej dyskusji oceniajacej,
jak zresztg 1 wielu innych dyskusji, wedle mego osadu pochodzi z rozwazan nad
konkretnymi przypadkami.

Uwazam jednak za pozyteczne zwrdécenie uwagi na szerszg moralng i spo-
leczng odpowiedzialnosé nauki. Rozwazanie takich rodzajéow odpowiedzialnos-
ci jest donioste zwlaszcza wtedy, gdy nauka zajmuje si¢ pytaniami o istotnym
znaczeniu spotecznym, jak na przyktad w The Bell Curve. Dwie szerokie kwes-
tie sg tutaj szczegdlnie interesujace. Pierwsza dotyczy ograniczen i niepewnosci
naszej najlepsze) nawet wiedzy w jakim§ obszarze badan; druga natomiast
interakcji wartosci ,,wewnetrznych” dla dyscypliny naukowej z wartosciami
w,zewnetrznymi” pochodzacymi z szerszego kontekstu spotecznego.

A. UZNANIE OGRANICZEN

W naszym postfundamentalistycznym wieku idea istnienia sensownych
standardow oceny wartosci 1 rzetelnosci pracy naukowej, standardow, ktore
wykraczaja poza aktualne inklinacje lokalnej wspdlnoty, moze si¢ wydawaé
niemal ekscentryczna. Jednak podobnie jak brak absolutnych fundamentéw
poznania nie daje podstaw do zasadnego watpienia w ogromny zbidr zaréwno
szczegdtowych, jak 1 ogélnych twierdzen, tak brak fundamentalistycznej meto-
dologii nie powinien powodowac sceptycyzmu odnosnie do naszych mozliwosci
1 potrzeby oceny jakosci 1 rzetelnosci twierdzenn majacych pretensje do bycia
wiedza. Oczywiscie nie mozemy zalozy¢ boskiego punktu widzenia i nasze
oceny muszg zawsze by¢ wlasciwie umiarkowane. Uwazam jednak, ze rzetelna



Rasa a iloraz inteligency 247

nauka ponosi oczywistag odpowiedzialnos¢ za ciagly proces oceny tego, o czym
sagdzimy, ze jest wiedza, na tle szerszego kontekstu dostepnych wiadomosci.
W dobie wzrastajgcej specjalizacyi 1 1zolacji zainteresowan badawczych z jednej
strony, z drugiej zas wzrastajacego sceptycyzmu co do zasadnosci czegokol-
wiek, co wykracza poza kompetencje 1 specjalistyczne zainteresowania, zbyt
fatwo jest zadowoli€ si¢ tym, co uwazane jest za rzetelne w jakiej$ lokalne;j
wspolnocie, lub tez catkiem zrezygnowaé z jakiejkolwiek odpowiedzialnosci
za wspoOlne standardy. Kazda z tych postaw jest nie do przyjg¢cia.

Dla rozwazan nad The Bell Curve w tym aspekcie wazny jest fakt, ze Herrn-
stein 1 Murray powotujg si¢ na autorytet ,,standardowych metod” badan w na-
ukach spolecznych przy okazji analizy danych NSLY, ktora ma kluczowe zna-
czenie dla ich twierdzer o znaczeniu IQ dla osobistego zyciowego sukcesu’'.
Autorom nalezaloby postawi€ wiele trudnych pytan nawet z punktu widzenia
tradycji badawczej, w ramach ktorej pracuja. Herrnstein 1 Murray nieustannie
podkreslaja, ze ich poglady nalezg do gléwnego nurtu badan, zapewniajac przez
to czytelnika o wartosci ich pracy. Twierdzenie, ze w swoich analizach postuguja
si¢ oni metodami 1 argumentacjg szeroko uzywang i akceptowang w naukach
spolecznych, ma rzeczywiscie jeszcze uzasadnienie. Powszechne uzycie jakich$
metod czy narzedzi badawczych nie stanowi jednakze gwarancji ich rzetelnosci
1 niezawodnos$ci. W wielu dziedzinach mozna rozwingé specyficzne metody
1 dostarczy¢ gwarancji ich poprawnosci w konkretnych przypadkach dla kon-
kretnych celow: takg metodg dla okreslenia sktadu chemicznego substanc;i jest
chromatografia gazowa. W innych dziedzinach nawet metody, ktore wydajg si¢
by¢ najlepsze z dostepnych, nie maja gwarancji poprawnosci i niezawodnosci 153
niejednokrotnie kwestionowane. Tak witasnie jest z metodami analizy statys-
tycznej stosowanymi do danych nieeksperymentalnych w naukach spotecznych
w celu okreslenia przyczynowych czy strukturalnych zaleznosci>~. Takie meto-
dy sa do$¢ powszechnie stosowane po prostu ze wzgledu na brak lepszych
narzedzi. Niektérzy sposrdod badaczy sa uczuleni na stabosci metod 1 usilnie
starajg si¢ je ograniczaé, jak i dostarczy¢ mozliwie najlepszej oceny stosowa-
nych metod. Inni wydajg si¢ jednakze sktania¢ ku uzywaniu dostepnych narze-

>l NSLY to National Longitudinal Survey of Youth, opisany w The Bell Curve na stronach
118-120. To badanie dostarczylo danych, na ktérych Herrnstein i1 Murray oparli znaczng cze$é
swoich argumentéw na rzecz doniostosci 1Q. Zasadnicza technika uzyta przez nich dla uzasadnie-
nia wnioskéw byla analiza liniowej regresji logistyczne;.

°* Twierdzenie Herrnsteina i Murraya, ze analiza regresywna ,,méwi nam, w jakim stopniu
kazda z przyczyn rzeczywiscie wplywa na rezultat, bioragc pod uwage wszystkie inne hipotetyczne
przyczyny” (s. 122), po prostu zaklada, ze ta analiza odslania struktur¢ przyczynowo-skutkowa, co
Jest zalozeniem bezzasadnym. Dyskusje dotyczace powaznych probleméw zwigzanych z uzyciem
analizy regresywnej do odkrywania zaleznosci kauzalnych sa liczne. Bardzo pozyteczne wprowa-
dzenie w problematyke i literatur¢e mozna znalez¢é w: Causality in Crisis? Statistical Methods and the
Search for Causal Knowledge in the Social Sciences, red. V. R. McKim, S. P. Turner, Notre Dame
1997.
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dzi badawczych, i to bez rozpatrywania ich zasadniczych ograniczen albo z za-
lozeniem ich wiarygodnosci opartym na powszechnym uzyciu lub wiasnosciach
formalnych. W tym ostatnim przypadku jednakze popetniany jest btad ,,bled-
nego kota” w uzasadnianiu poprawnosci 1 wiarygodnosci metod. Herrnstein
1 Murray wydajg si¢ naleze¢ do tej wiasnie grupy badaczy.

Chociaz niewgtpliwie konieczno$¢ nieustannej oceny wlasnej pracy pod
wzgledem granic jej sensownosci jest frustrujgca, ocena taka jest z pewnoscia
wymagana dla tego rodzaju analiz, jakie sg prowadzone w The Bell Curve.
Zaréwno dawna, jak 1 najnowsza, szeroko dostepna literatura jasno wskazuje
na zasadnicze ograniczenia wnioskowan o zaleznosciach strukturalnych na
podstawie analiz statystycznych danych nieeksperymentalnych. Odpowiedzial-
na nauka, zwlaszcza taka, jaka prezentuje The Bell Curve, w celu uzasadnienia
propozycji pewnych dzialan spotecznych, wymaga rozpatrzenia 1 przyznania
ograniczen 1 niepewnosci odnosnie do okreslonych metod. Znaczna cz¢sC nie-
odpowiedzialne) prezentacji wiedzy przez Herrnsteina 1 Murraya polega wias-
nie na tym, ze nie tylko nie zdobyli si¢ oni na wskazanie istotnych ograniczen
stosowanych narz¢dzi badawczych, ale wrgcz przeciwnie: uznali moc 1 zasad-
nos$¢ swych metod nie majac ku temu podstaw.

B. WARTOSCI ZEWNETRZNE

Drugi obszerny temat zapowiedziany powyzej: interakcja ,,wewnetrznych”
wartosci danej dyscypliny naukowej 1 ,,zewnegtrznych” wartosci szerszego kon-
tekstu spolecznego, zmusza do postawienia jeszcze trudniejszych pytan. W os-
tatnich latach kwestionuje si¢ zasadno$¢ rozréznienia na wartosci wewnetrzne
1 zewnetrzne. Z pewnoscig brakuje wystarczajgco ogélnego 1 dobrze zdefinio-
wanego rozroznienia, nawet jesh da si¢ go praktycznie dokonac dla jakichs
szczegollnych celow. Nie ma tez nieprzekraczalne) bariery 1zolujace) wartosci
wewnetrzne od wszelkich wplywéw zewnetrznych. Takie rozréznienie jest
szczegOlnie trudne 1 niepewne w wigkszosci dyscyplin nauk spotecznych. Jest
tak po pierwsze dlatego, ze w naukach spotecznych nie ma oczywistej (relatyw-
nie) struktury teoretycznej, ktéra nadaje sens terminowi ,,wsobne” w takich
dyscyplinach, jak fizyka; po drugie za$ dlatego, ze natura przedmiotu tych nauk
jest tak blisko zwigzana z warto$ciami zewnetrznymi. Utrzymuje si¢ nawet, 153
ku temu dobre racje, ze sama natura wiedzy o ludziach 1 ich dziataniach, ktére)
poszukujemy, z koniecznosci wyznacza role wartosciom zewnetrznym w struk-
turze, ktérg mozna uznaé za wewnetrzng strukture danej dyscypliny.

Tego typu kwestie s3 ogromnie trudne i nie moge¢ si¢ zaja¢ nimi w sposob
adekwatny. Rozwaze pokroétce tylko dwa pytania, ktére wydajg sie byé szcze-
golnie wazne dla przypadku The Bell Curve. Pierwsze dotyczy tego, czy w ogdéle
nalezy podejmowaé w nauce tak mocno drazliwe problemy, jak relacja miedzy
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przynaleznoscig do jakiej$ rasy a ilorazem inteligencji. Drugie za$ pytanie to:
czy mozna zasadnie wiaczy¢ fundamentalne przekonania moralne jako czynni-
ki epistemicznie donioste w naukach spolecznych?

a) Wybor tematéw badawczych

Herrnstein 1 Murray zarzucaja spoteczeristwu USA, ze przez wigkszg czes¢
swej historii odpowiada na pierwsze pytanie negatywnie, nie zgadzajac si¢
przyjrze€ tym cechom ludzkiej natury i spoleczenistwa, ktére nie harmonizuja
z ustalong hierarchig wartosci. W rezultacie, twierdza, polityka spoteczna po-
zostaje w powaznym konflikcie z rzeczywistoscig. Herrnstein 1 Murray oczy-
wiscie broniliby prawa naukowca do badania wszelkich aspektéw bytu 1 sytuacyi
czlowieka 1 spoteczenstwa, a takze 1 nie odsuwaliby jakichkolwiek pytan tylko
dlatego, ze wynik mogltby byé niepokojacy. Zajmujac takg postawe, obaj auto-
rzy reprezentujg diluga 1 wspanialg tradycje nieskr¢powanego poszukiwania
prawdy, ktdre stanowi centralne uzasadnienie nauki. Uwazam, ze nie mozemy
sobie pozwoli€ na porzucenie tej tradycji i musimy wraz z Herrnsteinem 1 Mur-
rayem uzna¢ prawo naukowcow do zaymowania si¢ kwestiami, ktore uwazaja
oni za interesujace 1 kwalifikujace si¢ jako temat badania. Jakakolwiek inna
propozycja niesie z sobg przerazajaca perspektywe, iz stanie si¢ nam potrzebna
,policja mysh”.

Co prawda sama nauka prowadzi nadzor: kazda uczciwa wspoélnota nauko-
wa ma normy pracy zawodowej, prowadzi eksperckg ocen¢ prac przeznaczo-
nych do publikacji 1 wnioskéw o dofinansowanie badan. Zgadzam si¢ z Herrn-
steinem 1 Murrayem, ze mozliwy konflikt miedzy ich odkryciami a ustalonymi
przekonaniami 1 wartosciami nie stanowi dobrego argumentu na rzecz profes-
jonalnego odrzucenia ich pracy. Musz¢ jednak podkreslié, ze wigkszos¢ nauk
spotecznych nie dysponuje wiarygodnymi i profesjonalnymi srodkami niezb¢d-
nymi czy to do jasnego zdefiniowania pytaii i problemow, ktére prawdopodob-
nie prowadzilyby do znaczacych wynikéw, czy tez do urobienia adekwatnych
narz¢dzi 1 metod do uzyskania takich wynikéw. W tych warunkach odpowiedz
na pytanie o to, jakie badania powinny by¢é prowadzone, jest raczej niejasna
1 nawet w czesci nie tak konkretnie okreslona przez ,,wewne¢trzne” kryteria, jak
to si¢ dzieje w przypadku, powiedzmy, fizyki czastek elementarnych.

Przy braku teoretycznie jasnych i wsobnych dla nauki racji, dla ktérych
nalezaloby zaymowac si¢ taka kwestig, jak zaleznosci pomiedzy rasg 1 ilorazem
inteligenc)i, 1 przy braku adekwatnych metod gwarantujacych osiggni¢cie zna-
czacych wynikéw, zasadnos€ postulatu, aby zrezygnowac€ z podejmowania tego
tematu z powodu potencjalnie niszczacych lub destabilizujacych efektow, jest
fatwiejsza do obrony niz w innych przypadkach. Inng sprawg jest odmowa
prowadzenia badan, jesli mozna si¢ racjonalnie spodziewac ich rzetelnego wy-
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niku; zupelnie inng sprawg jest odmowa prowadzenia badan, gdy mozemy si¢
rozsadnie spodziewaé jedynie tego, ze wzbijemy duszacy, denerwujacy pyt.
Oczywiscie sady na temat rozsagdnych oczekiwan sg niedoskonale i nie zamie-
rzam zache¢ca¢ do zakazywania pracy tym, ktorych sad jest r6zny od moje;
oceny czy od oceny wiekszosci kolegéw. Historia o dzielnym dysydencie jest
waznym motywem przewodnim nauki. Z drugiej strony wielu dzielnych dysy-
dentéw okazuje si¢ po prostu by¢ w btedzie. Od kazdego, kto prosi o blogosta-
wienstwo 1 o poparcie dla swych wysitkéw badawczych, nalezy si¢ spodziewaé
racjonalne) bazy uzasadniajgce) przekonanie, 1z wysitki te obiecuja co$ wiecej
niz tylko negatywng reakcje¢ ze strony kolegéw specjalistow czy spoleczenstwa.
W przypadku badan nad zaleznoscig mi¢dzy rasg i 1Q ciagle jeszcze czekamy
na sformulownie takiej bazy. W tej sytuacji argumenty za niepodejmowaniem
takich badan, odwotujace si¢ do wartosci ,,zewn¢trznych”, wydajg si¢ by¢ warte
rozwazenia i zasadne, nawet jesli nie absolutnie decydujace. Latwo jest wzigé
na siebie rol¢ dziecka, ktore krzyczy, ze krél jest nagi. Takie autodesygnowanie
nie ma jednakze znaczenia dla ustalenia rzetelnosci twierdzen.

b) Wartosci zewnetrzne jako uzasadnienie epistemiczne

W problemie zasadnos$ci przypisywania wartosciom zewnetrznym roli epis-
temicznej miesci si¢ wiele kwestii centralnych dla wspétczesnej mysli. Juz samo
sformulowanie problemu zaklada przyjecie pewnych przekonan, ktére dzis
wielu myslicieli kontestuje. W postfundamentalistycznej, postpozytywistyczne)
epoce uznaje si¢ powszechnie, ze nie istnieje zadne twierdzenie, zadna teoria,
ktora bylaby konsekwencjg ,,czystego faktu” 1 ,,czystego rozumu” operujacego
niezaleznie od ograniczen plynacych z ludzkiej kondycji. Jezeli jednak zadne
twierdzenie nie jest calkowicie wolne od wczesniejszych przekonan i od
uprzednio zaakceptowanych wartosci, pojawia si¢ pytanie: od jakich przekonan
1 wartosci powinni§my zaczynac nasze poznanie? Czy rzeczywiscie zawsze wol-
no jednostce zaczyna¢ od przekonarn 1 wartosci, ktore aktualnie preferuje? Czy
zamiast po prostu porzuci¢ badania nad rasg 1 IQ na tej podstawie, ze badania
te niewiele obiecujg z epistemicznego punktu wiedzenia, a s3 potencjalnie
grozne dla dobrze ustalonych wartosci, jak to sugerowalem powyzej, ktos mog-
by zasadnie zaczaé projekt badawczy od uprzedniego zalozenia, ze nie ma
zwigzku miedzy przynaleznoscig do jakiejs$ rasy a inteligenc)a?

Chociaz moge tutaj tylko przedstawié, a nie obroni¢, moja odpowiedz,
sadze, ze jest absurdem utrzymywanie tezy, ze mozna zasadnie zaczyna¢ bada-
nie naukowe réwnie dobrze od tego lub innego zbioru uprzednich przekonan.
Wydaje mi si¢, ze ch¢é utrzymania tej tezy wyptywa z tego samego dychoto-
micznego stylu myslenia typu albo/albo, ktory akceptowata klasyczna tradycja
fundamentalistyczna. Jezeli nie jest nam dany absolutny 1 niepodwazalny fun-



Rasa a iloraz inteligencji 21

dament badan naukowych, to prawdg jest, ze musimy znaleZ¢ 1 uzasadnié
punkt, od ktérego bedziemy te badania rozpoczynaé. Z tego jednakze nie
wynika, ze wszystkie punkty sg rownie dobre 1 mozliwe do uzasadnienia.

By¢ moze nikt nie podpisalby si¢ pod moja ideg w tak mocnym sformulo-
waniu, jak podano wyzej. Jednakze uwazam argumenty na rzecz zasadnego
wlaczenia w dzialania poznawcze tego, co klasycznie bylo uznane za wartosci
epistemicznie zewnetrzne, za mocniejsze, niz zaklada to przedstawione rozu-
mowanie. Uznaje si¢ na ogol, ze pokazanie, iz jakie$ konkretne przedsiewzigcia
poznawcze nie byly ,,poprowadzone” przez fakty 1 wewn¢trzng logike, wystar-
czajaco uzasadnia wniosek, ze czynniki zewnetrzne musialy odegrac znaczaca
role w osiaggni¢tych rezultatach. Uwaza si¢ wtedy, ze wigczenie innych czynni-
kOw zewnetrznych w sytuacje identyczng z poznawczego punktu widzenia do-
prowadzitoby do uzyskania znaczaco réznych rezultatow. Nie watpig, ze taki
wniosek jest usprawiedliwiony w pewnych szczegélnych przypadkach. Nie wy-
daje si¢ jednak, by podano adekwatne argumenty za tym wnioskiem w odnie-
sieniu do wszelkich przedsiewzi¢€ poznawczych. Jak glosi powiedzenie: diabel
tkwi w szczegolach, a szczegoly interakcji miedzy rozmaitymi czynnikami za-
angazowanymi w wycigganie wnioskow osiggnietych poprzez dziatania pozna-
wcze roznig si¢ niezmiernie. Wielkos¢ tradycji nauk fizykalnych opiera sig, jak
si¢ wydaje, na starannej walce o zminimalizowanie roli jednych czynnikéw
1 maksymalizacj¢ innych. Postawa zakladajaca, ze takie ustalenmia sg niewazne
lub mogga by€ zmienione w dowolny sposob, gdyz nie s3 danymi bezposrednimi
1 nie gwarantuja osiagni¢cia prawdy, wydaje si¢ by¢ calkowicie nieuzasadniona.

Nauki spoleczne stawiaja nas jednakze w innej sytuacji niz nauki przyrod-
nicze. Te ostatnie wchodza z przewidywanymi faktami 1 planowymi ekspery-
mentami w pewien rodzaj sprz¢zenia zwrotnego 1 to odgrywa ogromng rol¢
w kontrolowaniu fizyki czy chemii. Takie sprz¢zenie zwrotne nie jest w sposéb
oczywisty stosowne dla wszystkich kwestii, ktorymi si¢ zajmowaliSmy. Nie-
mniej wiele twierdzen z nauk spotecznych dotyczy przyczynowych czy struktu-
ralnych zaleznosci, a tego rodzaju twierdzen nie interpretuje si¢ pod wplywem
innych przekonan czy wartosci bardziej swobodnie niz twierdzen chemii. Zbu-
dowanie solidnego fundamentu dla wigekszos$ci takich twierdzen w naukach
spolecznych nie jest latwe, a kontestowanie i niepewno$¢ sg regula. Niepew-
no$¢ nie moze by¢ jednak rozwigzywana przez odwolanie si¢ do rozwazan na
temat wartosci zewnetrznych. Kwestia rasy 1 1lorazu inteligencji jest tak Zle
zdefiniowana, a metody jej badania tak ograniczone, ze trudno oczekiwaé
jasnej 1 prostej koncepcji ,,prawdziwej odpowiedzi”. Trudno jednak uznac, ze
jest to wskazéwka, aby poszukiwaé odpowiedzi odwotujac si¢ do innego zbioru
wartosci. Dostgpne dane nie dostarczaja nam wystarczajacej podstawy, aby
uwazacé, ze istnieje (lub powinni$my si¢ spodziewac jej istnienia) jakas znaczaca
zalezno$¢ mi¢dzy rasg i inteligencja, przy zalozeniu sensownego znaczenia tych
termindw, i to usprawiedliwia nasza decyzj¢ popierania tych wartosci i kierun-
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kow polityki spolecznej, ktére nie wprowadzajg réznic miedzy rasami. To po-
parcie nie jest oczywiscie gwarantem, ze zadne dane nie moga pozostawac
w konflikcie z przekonaniami, ktére na dzien dzisiejszy uznajemy za uzasad-
nione. Poniewaz jest to kwestia raczej goraca i nie ma innych powodéw, by si¢
nig zajmowac poza odpowiedzig tym, ktérzy — jak Herrnstein i Murray - nie
moga jej pozostawi€¢ w spokoju, potraktowalem ja tak, jak gdyby byla ona
zywotng sprawg. Nie moge jednakze zaakceptowaé idei, ze ta kwestia jest

wilasciwie ujasniona i zalatwiona przez uprzednie zaangazowanie si¢ w prefero-
wane rozwiazanie.

Thum. z j¢z. angielskiego Agnieszka Lekka-Kowalik





